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Remarques générales :

Le jury du CAPES externe de russe tient a faire quelques remarques préalables sur le concours et ses attendus.

La bonne maitrise des deux langues, frangaise et russe, est un préalable nécessaire, mais non suffisant. De
bonnes connaissances linguistiques, mais également un niveau de culture générale solide, acquis lors d’études
universitaires, sont indispensables a de futurs enseignants* de langue. Les nouvelles épreuves de CAPES mettent
en outre l'accent sur les compétences didactiques des candidats et leur engagement dans les missions de
I'Education nationale : ils doivent démontrer leur capacité & se projeter dans la conception d’un cours (d’'une
séance comme d’une séquence — épreuve écrite disciplinaire appliquée et épreuve orale de legon) et dans le
travail en classe comme dans un établissement (épreuve orale d’entretien). S'’il n’existe pas de parcours MEEF
spécifique préparant au concours d’enseignant de russe, il est recommandé aux candidats de s’informer sur les
programmes et les méthodes d’enseignement spécifiques aux langues vivantes, sur les missions d’un enseignant
et le fonctionnement d'un établissement scolaire. Il leur est demandé a la fois de se représenter la pratique du
métier au quotidien (préparation de cours, gestes professionnels de I'enseignant) et de s’interroger sur le role et
les missions de I'école, donc sur les enjeux éducatifs et sociétaux qui la traversent (valeurs éducatives,
républicaines).

Le concours est destiné a recruter des professeurs de russe de collége et de lycée, qui peuvent étre nommés sur
tout le territoire national. Il est rappelé aux candidats que leur affectation, méme lors de leur année de stage, peut
se faire dans une académie qui n’est pas celle d’origine, ni méme celle de leurs voeux. Leur engagement au
service des éleéves et de la discipline doit étre certain.

Il est rappelé que le concours n’est pas un examen et que les notes attribuées ne représentent pas un niveau de
compétences en valeur absolue : I'évaluation a pour objectif de classer les candidats et de retenir ceux dont les
prestations écrites et orales permettent au jury d’envisager un enseignement en responsabilité dans les classes.
L’admission a la suite des épreuves de concours est ainsi une premiére étape dans le recrutement des
enseignants, qui effectuent ensuite un stage en responsabilité tout en poursuivant leur formation. La titularisation
se fait a l'issue de cette période du stage qui doit permettre au candidat d’explorer tous les aspects de ce métier
stimulant et exigeant.

A la session 2023, 4 postes étaient ouverts, sur 50 inscrits seuls 20 candidats ont composé a I'écrit (40%), 9 ont
été admissibles a l'oral et 4 ont été admis.

A I'issue des épreuves écrites et orales :

Barre d’admission : 10,46/20
Moyenne des admis : 11,51/20

Christina Aguibetov et Cédric Pernette

* Par souci de clarté et de fluidité de la lecture, la double écriture des terminaisons des mots féminin /
masculin (exemple : « enseignant(e) », « candidat.e.s») n’est pas appliquée, étant bien entendu que ces
mots font référence aux femmes comme aux hommes.
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Epreuve écrite disciplinaire

Cette session 2023 a, pour le russe, inauguré I'épreuve écrite disciplinaire, introduite au CAPES de
langues vivantes a la session 2022.

Cette nouvelle épreuve d’une durée de 6 heures est constituée de deux parties distinctes, jusqu’alors
séparées : une composition en langue russe et un exercice de traduction (théme et version). Ce format permet
aux candidats de valoriser en une seule épreuve leurs compétences académiques et méthodologiques et leur
maitrise des deux langues, russe et frangaise. |l s’agit en effet d’inviter les candidats a développer une
problématique et une réflexion analytique organisée autour d’'un dossier documentaire articulé autour d’'une
thématique qu'il revient au candidat de délimiter.

Rappel du cadre réglementaire et de 'importance des rapports de jurys :

Avant d’aborder le rapport a proprement parler sur cette épreuve si importante pour I'admissibilité, il est
indispensable, dans la mesure ou certains candidats les ont, étonnamment, ignorées, de rappeler les régles
générales présidant a cette épreuve telles qu’elles sont énoncées sur le site Internet du ministére :

Durée : 6 heures

Coefficient 2

L'épreuve permet d'évaluer la maitrise des savoirs disciplinaires nécessaires a la mise en ceuvre des
programmes d'enseignement du collége et du lycée.

L'épreuve se compose de deux parties :

Une composition en langue étrangére a partir d'un dossier constitué de documents de littérature et/ou de
civilisation et pouvant comprendre également un document iconographique. Le dossier est en lien avec le
théme ou un des axes inscrits au programme.

Au choix du jury, un théme et/ou une version. Cet exercice peut étre réalisé a partir d'un des documents du
dossier.

L'épreuve est notée sur 20. Une note globale égale ou inférieure a 5 est éliminatoire.

Résultats :
Note /20 0-2 2-4 4-6 6-8 8-10 10-12 12-14 14-16 16-18 18-20
Nombre de copies 2 2 8 2 2 1 1 2 0 0

Par ailleurs, les membres du jury s’étonnent chaque année de devoir constater qu’un certain nombre de
candidats au CAPES semble ignorer jusqu’a I'existence méme de rapports de jurys, pourtant destinés,
précisément, a leur permetire de se préparer aux épreuves le plus efficacement possible en mettant a leur
disposition les attendus trés précis du jury.

Description du sujet de la session 2023 : composition

Les sujets des  épreuves dadmissibilité  sont  téléchargeables sous le lien:
https://www.devenirenseignant.gouv.fr/les-sujets-des-epreuves-d-admissibilite-et-les-rapports-des-jurys-des-
concours-du-capes-de-la-1232

Au titre de cette session 2023, il a été choisi de lier le sujet de I'épreuve écrite disciplinaire a I'axe du
programme « représentation de soi et rapport a autrui », qui a semblé pertinent a ses concepteurs dans le contexte
4
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des multiples interrogations que suscite la situation politique, sociale et géopolitique de la Russie depuis I'invasion
de I'Ukraine le 24 février 2022.

Le sujet était composé de 5 documents, dont les deux premiers au moins sont supposés bien connus des
russisants :

- un extrait de la trés fameuse Lettre philosophique adressée a une dame (1829-1830) rédigée en langue
francaise par Pétr Jakovlevi¢ Caadaev ;

- le texte du poéme de Puskin Kneeem+ukam Poccuu (Aux calomniateurs de la Russie, 1831) ;

- un extrait de la premiére nouvelle («MapdywmnHa pagocTtb») du recueil de Vladimir Georgievi¢ Sorokin
CaxapHbiti Kpemnb (Le Kremlin en sucre, 2008) ;

- un court texte, accompagné de deux photographies, décrivant les activités de I'association Memorial
international ;

- une photographie tirée d'un article du quotidien /zvestija intitulé «Kak npuHaTb yyacTne B akuumm
"BeccmepTHbIn nonk" B Mockee 9 masi» (« Comment participer a la manifestation “le régiment immortel” le 9 mai
a Moscou »).

Pour I'épreuve de traduction, il a été décidé de soumettre les candidats aux deux exercices (théme et
version), ce qui permet au membres du jury de mieux établir leur capacité a s’exprimer dans chacune des deux
langues, et de passer d’'un systéme linguistique a I'autre. Pour le theme, il s’agissait de traduire vers le russe un
passage de la Lettre philosophique de Caadaev ; pour la version, le jury a opté pour un passage du texte de
Sorokin. Dans les deux cas les passages sélectionnés sont relativement courts (152 mots pour le théme, 209 pour
la version), ce qui devait permettre aux candidats de fournir des traductions soignées dans le temps imparti.

Dans son nouveau format, I'épreuve écrite disciplinaire exige des candidats une gestion rigoureuse du
temps, or certains candidats ont eu des difficultés a allouer le juste temps a chaque type d’exercice, ou n’ont pas
été en mesure de les terminer. On ne peut que conseiller aux futurs candidats de s’astreindre a des entrainements
fréquents et réguliers, en temps limité, en conception / rédaction de compositions en russe, d’'une part, et en
traduction, de l'autre. Dans la mesure ou, le jour de I'épreuve, la gestion du temps dévolu a chacune de ses
composantes revient au candidat lui-méme, il s’agit pour lui d’avoir a 'avance une idée précise de ses points forts
et de ses points faibles, de fagon a allouer a chaque exercice la durée la mieux adaptée.

L’exercice de composition répond a un certain nombre d’exigences formelles sur lesquelles le jury se
permet dinsister dans le présent rapport. L'axe du programme dans lequel s’inscrit le dossier proposé
(« Représentation de soi et rapport a autrui ») a été mal compris par plusieurs candidats qui I'ont interprété de
maniére restrictive. Notamment, cet axe fait aussi bien référence a la représentation individuelle que collective.
Loin de constituer un cadre rigide pour la problématique, il ouvre plusieurs angles de vue pour envisager les
documents. La problématique ne peut donc en aucun cas étre une reformulation plus ou moins vague de cet axe.
Par ailleurs, un candidat qui parle des documents comme de ressources pédagogiques («aMAaKTUYECKUI
MaTepuan») semble ne pas avoir bien lu la consigne de I'épreuve : le dossier proposé pour I'épreuve de
composition et de traduction ne fait pas I'objet d’'une exploitation en situation d’enseignement, mais d’'un exercice
de nature académique organisé et présenté comme tel.

Dans une introduction, les candidats sont invités a présenter brievement les documents en s’appliquant a
les caractériser et a souligner d’emblée les aspects qu’ils ont décidé de retenir dans leur analyse, a définir et
formuler avec soin la problématique qu'ils se proposent de traiter, a et annoncer les différentes parties du plan de
leur devoir. Il faut ainsi éviter a tout prix de longues listes fastidieuses ou I'on se contenterait de recopier auteurs,
sources et dates et de paraphraser les documents. La formulation de la problématique doit étre assez précise et
permettre d’embrasser 'ensemble des documents. Plusieurs candidats ont fait des propositions tout a fait
pertinentes. Des candidats ont par exemple traité du rapport au passé ou du dualisme de la culture russe. Une
bonne problématique n’est ni trop complexe, ni trop générale (par exemple, un candidat se propose d’étudier le
réle de I'Etat dans I'estime de soi, ce qui est clairement hors sujet dans le cas présent), ou se résumer a une
question binaire («Poccusi — ¢ EBponow nnm 6e3?»).

Au cours du développement, il est important d’embrasser I'ensemble des documents et de ne pas en
laisser de c6té, ce qui est d’ailleurs rappelé dans les consignes (« vous proposerez une problématique en vous
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fondant sur I'analyse et la mise en perspective des cinq documents. Vous rendrez compte de votre réflexion dans
une composition structurée en langue russe. »)

Bien sar, le jury attend des candidats qu’ils possédent une culture générale satisfaisante, et notamment
qgu’ils connaissent les principaux jalons de I'histoire russe leur permettant de contextualiser les documents. Il a
ainsi apprécié que plusieurs copies, s'agissant du poeme de Puskin, fassent référence a l'insurrection polonaise
de 1830-31, ou encore situent avec pertinence le role de Caadaev dans le débat entre les slavophiles et
occidentalistes. Pour autant, soulignons-le, I'exercice de composition ne doit pas tourner au tour de force, et les
candidats ne doivent pas en profiter pour faire un cours sur ces questions ou a plaquer des connaissances parfois
approximatives, voire fallacieuses, et non justifiées par la réflexion qu’ils proposent dans leur devoir. Le contenu
de la composition doit se limiter aux informations et analyses qui servent a étayer le propos visant a résoudre la
problématique annoncee.

Au cours de I'analyse des documents, certains candidats font des erreurs d’interprétation en laissant de
c6té leur sens implicite ou sans préter attention a la question de I'énonciation. Dans I'extrait du texte de Sorokin,
un candidat n’hésite pas a affirmer, citant la phrase «MHOro KpunNn4MKoB eLwé Hago, YToObl BbINO cyacTbey», que
«si chacun peut apporter sa contribution au développement de la société, cela ménera a un grand bonheur». La
compréhension fine des documents est une des compétences essentielles pour une bonne composition : I'analyse
qui en découle doit impérativement s’appuyer sur I'observation des documents, aussi bien la forme que le fond.
On ne peut que conseiller aux candidats de procéder a une lecture attentive de 'ensemble des documents, lecture
qui doit absolument étre accompagnée de recul critique. Dans I'exemple précédent, l'interprétation faite par le
candidat découvrant la clef du bonheur sous la plume de Sorokin laisse planer de sérieux doutes quant a la qualité
de son esprit critique, qualité pourtant indispensable a tout enseignant. De la méme fagon, affirmer que « I'ceuvre
de Sorokin est imprégnée de patriotisme », comme le fait un autre candidat, reléve du comique involontaire et
fragilise 'ensemble de la composition.

Il faut également ajouter que la composition ne saurait prendre la forme de I'expression d’un avis
personnel : ainsi, il est déconseillé de s’exprimer a la premiére personne grace a des formules du type «s npuwina
K BbIBO4Y», OU «MO MOeMy MHeHuo». L'épreuve disciplinaire n’est pas non plus le lieu pour exposer une vision
politique et encore moins pour essayer de convaincre le jury d’y adhérer. Ici encore, les écarts constatés dans
certaines copies par rapport a l'indispensable neutralit¢é académique peuvent étre de nature a interroger les
membres du jury quant a la maitrise par le candidat des bases de la déontologie enseignante. Tel candidat, par
exemple, qui s’extasie sur le difficile développement historique de la Russie, devenue aujourd’hui « un pays fort,
sUr de lui et indépendant » devrait, pour le moins, étre invité a peser ses mots dans le contexte actuel.

Enfin, il est indispensable de terminer le devoir par une conclusion, méme courte, mais structurée : rappel
succinct des termes de la problématique, grandes lignes de la réflexion menée tout au long du développement de
la composition, et réponse a la problématique. Plusieurs candidats se contentent de répéter, en les paraphrasant,
des idées déja exposées, ce qui confine au remplissage. Les meilleures copies sont celles qui ont su ouvrir leur
réflexion sur une question connexe ou aboutir a la formulation d’'une nouvelle question pertinente. On ne s’étendra
pas sur les candidats qui jugent utile, en conclusion, d’y aller de leur précieux conseils, comme celui-Ci : « n'oubliez
pas de rester vous-mémes, et les gens se tourneront vers vous ». Il va de soi qu’une telle phrase de conclusion
plonge le jury dans un désarroi que la lecture la plus bienveillante de ce qui a précédé ne saurait contrebalancer.

Il faut rappeler, pour clore ces quelques remarques d’ordre méthodologique sur la composition, qu'’il ne
saurait exister de problématique ou de plan « modéles » ; c’est la raison pour laquelle nous ne livrerons pas ici de
« corrigé-type ». Il n’existe que de bonnes et de mauvaises problématiques, dont la résolution est servie par des
plans plus ou moins astucieux — et pertinents —. La solution qui consisterait a paraphraser la consigne en lieu et
place de problématique, et a se livrer a une « analyse » linéaire des documents du sujet, est totalement exclue.

S’agissant de la langue, le jury salue le niveau honorable d’expression qu’il a constaté dans la grande
majorité des copies. Dans de trés rares cas seulement a-t-il d{ relever que le niveau de maitrise du lexique et de
la morphosyntaxe du russe constituaient une entrave a I'expression des idées les plus simples. Dans ces cas, les
notes accordées sont trés basses.

Le jury tient toutefois a attirer I'attention des candidats sur le fait qu’il est en droit d’attendre de la part de
futurs enseignants de russe qu’ils maitrisent plusieurs éléments essentiels de la langue écrite, notamment
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'orthographe et I'emploi des signes de ponctuation. Un registre trop oral, voire familier, est a exclure («
noxanyn »). Certaines fautes de langue sont trés problématiques : no-pycckuin*, BepHétca B Poccun*, Ha
Tepputopuin*. Plusieurs candidats emploient de maniére incorrecte les gérondifs, les formes longues et courtes
des participes, ou bien le possessif réfléchi a la troisieme personne («oH Hanucan ero CTUXn*»).
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Traduction

En abordant I'exercice de traduction, les candidats doivent bien avoir en téte qu’ils poursuivent un double
objectif. D’une part, s’exprimer dans une langue correcte, a tous points de vue. D’autre part, rester fidéle au texte
original : les choix de traduction doivent témoigner d’'une compréhension profonde du texte, aussi bien de
I'explicite que de I'implicite. D’'une maniere générale, le jury déplore la qualité de I'orthographe, aussi bien en
francais qu’en russe, qui ne correspond pas au niveau attendu de futurs enseignants. Il en va de méme avec la
ponctuation : faut-il rappeler que les systémes de ponctuation du frangais et du russe sont radicalement différents
et qu’une attention particuliére doit y étre apportée. Cela éviterait d’écrire : « Elle sait, que ...». Les majuscules et
les points a la fin des phrases sont parfois omis, les accents en francais sont soit omis, soit fautifs (brulaient*,
herohique*, la céte*, Pacques*, etc.)

Il faut rappeler un élément de forme : le texte produit ne doit contenir ni blancs (ces derniers équivalent a
une faute maximale), ni alternatives laissées a I'appréciation du correcteur (solutions proposées entre
parenthéses, ou séparées par un trait vertical). Bien souvent par ailleurs, la qualit¢ d'une traduction est
inversement proportionnelle a la quantité de ratures et autres renvois dont elle est émaillée. Le passage par le
brouillon devrait étre une étape indispensable, a condition bien entendu que le candidat ait su gérer le temps qui
lui était imparti.

Théme

Cette année, le théme proposé était un passage de la premiére lettre philosophique de Pétr Caadaev,
rédigée et publiée en francais. Ce texte était relativement court mais posait des difficultés liées au choix du lexique,
notamment pour de nombreux termes abstraits pour lesquelles une traduction mot-a-mot ne pouvait convenir.

Les meilleurs candidats ont compris cet enjeu, ce qui se reflete dans leurs copies. Inversement, plusieurs
candidats se sont contentés d’'une traduction mot-a-mot ce qui les a amenés a réaliser de nombreux faux-sens et
contresens. Le jury rappelle qu'une bonne traduction doit s’appuyer sur une compréhension fine du texte, fit-ce
au prix de plusieurs lectures attentives.

Quelques remarques sur les erreurs les plus fréquemment commises lors de la traduction de ce texte :

Traduction de «Nous devrions» : il fallait bien entendu analyser cette forme verbale comme un
conditionnel, et donc la traduire comme tel ;

Traduction de « nature intelligente » : la traduction mot a mot proposée par plusieurs candidats (ymHas
npupoaa*) était impossible ;

Traduction de « I'imagination et la raison » : BbiMbicen n npaBgy* ont un tout autre sens ; on attendait
plutdét « BoOGpaxkeHne n pasym » ;

Traduction de « les histoires du monde entier » : conserver le pluriel dans la traduction du mot histoires
revient a commettre un faux-sens sur ce mot ;

Traduction de « providence » : plusieurs candidats se sont mépris sur le sens de ce mot en proposant
cyabba, alors que la providence y est justement opposée dans la phrase suivante. D’autres candidats ont
confondu npoBuaeHue et npeasmaeHmne, ou ont commis des faux-sens (0Te4ecTBO) ;

Souvent, les verbes abstraits suivants « a départi », « suspendant », « a été révoquée », visiblement mal
compris, ont conduit a des contresens ;

Traduction de « loin de la...» : le mot a mot dasreko om amozo* est impropre, ne serait-ce que
stylistiquement ;

Traduction de « solitaires dans le monde » : 00HU 8 Mupe* est inexact, a moins d’'ignorer la nuance entre
OOVH et OANHOKUIA.

Parmi les problemes de langue les plus récurrents, on peut citer :
- le genre et I'instrumental du nom nokoTb : hom masculin, NOKTEM
- larection de ynupasice B + A ou de BmeLwumBaTtbes B + A : plusieurs candidats proposent un locatif au lieu
de l'accusatif.
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- le numéral gBa ou ob6a suivi du génitif singulier

- larection du verbe yuntb (yuntb Ham HU4ero*)

- Tutilisation du possessif réfléchi a la troisieme personne (ero/csoero)

- la déclinaison du pronom cam associé au pronom personnel refléchi cebs : au datif pluriel camnm cebe et
non camum cobon®

Proposition de traduction :

A Mexpay TeMm, packUHYBLUUCb MeXAy OBYX BEINUKMX AeneHui mupa, mexay BocTtokom u
3anapom, onupasice ogHMM rnokTem Ha Kntaid, Apyrum Ha FepMaHuto, Mbl AOMKHbI Obl 6bInK coveTaTb
B cebe ABa BENMKMX Havana gyxOoBHOW Npupoabl - BOOOpaxkeHne u pasyM, 1 06beauHUTb B Hallen
UMBUIIN3ALMM UCTOPUIO BCEro 3eMHOro wapa. He 3Ty ponb npegoctaBuio Ham MPOBUAEHME.
HanpoTuB, OHO kak OyATO COBCEM He 3aHMmarocb Hawen cyabbon. OTkasbiBasi HAM B CBOEM
6narogeTenbHOM BO3AENCTBUM HAa YENOBEYECKUIA pa3yMm, OHO NPeAOCTaBUIIO HAC BCELIENO CaMUM
cebe, He Noxenarno HY B YeM BMELLMBATLCS B HALWM Aena, He NoXenano Hu4emy Hac Hay4uTb. OnbIT
BPEMEH ANnsl Hac He cyulecTByeT. Beka n nokoneHus npoteknu gns Hac 6ecnnogHo. Nsaa Ha Hac,
MOXXHO CKa3aTb, YTO MO OTHOLLEHMIO K HaM BCEOBLLMI 3aKOH YenoBeyvecTBa CBeAEH Ha HeT. OguHoKMe
B MMpe, Mbl MUPY HAYETrO HE Aann, HUYEro y Mnupa He B3snu.

M. A. Yaagaes, «lepBoe cunocodckoe nucemoy», 1829-1830

Version

L’extrait proposé était tiré du texte de Vladimir Sorokin et comportait plusieurs difficultés lexicales ainsi
que stylistiques. Les meilleures copies ont montré que les candidats en avaient eu conscience, et le jury a apprécie
et valorisé leurs propositions. Notamment, nonpbiryHes traduit par sauterelle, ymHuua traduit par Madame-Je-
Sais-Tout ;

La traduction du groupe nominal «nacnopTa cBou 3arpaHuyHble » a posé probléme a plusieurs candidats.
La notion n’existant pas en francgais, toute traduction a économie de mots constante restait problématique :
passeports internationaux, passeports externes... Une solution consiste a ne traduire que le nom et supprimer
I'adjectif, ce qui pour un lecteur frangais permet d’accéder tout a fait au sens de la phrase ;

La traduction de «cmyTa» faisait appel, naturellement, a la connaissance des événements consécutifs a
la mort d’'lvan IV, le « temps des troubles » ;

La traduction du syntagme «maB3onen co CMyTbsSHOM KpacHbiM» a donné lieu a des interprétations
fantaisistes (par exemple : le mausolée avec le soulevement des Rouges*, le mausolée en rouge sanglant™).
L’analyse du suffixe de cmyTbsiH pouvait permettre d’'indiquer qu’il s’agissait bien d’'une personne et le contexte
permettre de comprendre l'allusion a Lénine (qui n’avait nul besoin d’étre explicitée !) ;

En traduisant «Benukasa Pycckaa CteHay, plusieurs candidats ont montré qu’ils avaient repéré I'allusion
a la Grande Muraille de Chine, ce qui a été apprécié par le jury ;

Dans la traduction de «rocygapes oteuy, la reconnaissance de I'adjectif d’appartenance rocygapes devait
permettre d’éviter un contresens ;

La traduction du syntagme «1 npo repondecknx onpuYHUKOB, BparoB BHyTPEHHUX AaBawmx» a donné lieu
a un contresens dans de nombreuses copies : le participe présent actif faBawux se rapporte bien a repomyecknx
onpu4yHukoB, tandis que BparoB BHyTpeHHUX en constitue un complément d’objet direct. L'ordre des mots, mais
également le sens, exclut tout autre interprétation ;

Les candidats doivent veiller a la rection des verbes : des russismes ont malheureusement émaillé
plusieurs copies dans I'emploi des verbes suivants : parler (sur)*, raconter (sur)*, demander (avec construction
directe)*, ordonner (construction directe)*, bien qu’il s’agisse de verbes d’un emploi extrémement courant ;

Le choix des temps constitue une difficulté bien connue lorsque I'on traduit un texte du russe vers le
frangais. La conjugaison des verbes en frangais constitue une autre difficulté classique. Il est indispensable de les
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identifier en tant que telles et de s’entrainer a les surmonter. En particulier, les formes du passé simple ont posé
de graves problémes a plusieurs candidats : il vut®, réponda*, souria*, ria*. Toutes ces formes sont rédhibitoires.
Pour pallier cette lacune, les candidats sont invités a lire réguliérement de la littérature en frangais. Plusieurs
candidats ont également eu des difficultés a choisir le temps a employer dans une phrase comportant un si
conditionnel : en frangais, ce dernier doit étre suivi non pas du conditionnel mais de l'indicatif.

Proposition de traduction :

- Bonjour, ma sauterelle ! Alors, quoi de neuf dans le monde ?

- Les écoliers font des brigues méme pendant les vacances de Noél !, répond Marfoucha.

- C’est bien, ga, opine le grand-pére en regardant la bulle luminescente. — Bravo ! A ce train-la ils
auront fini la muraille pour Paques !

Et il titille du doigt les cotes de Marfoucha. Marfoucha rit, le grand-péere glousse sous sa moustache
blanche. Il est bien, le grand-pére de Marfoucha. Il est gentil et il aime bien discuter. |l en a vu, des
choses, oh ¢a oui !, et il en a beaucoup raconté a sa petite-fille, des choses sur la Russie : sur les
Troubles rouges, et sur les Troubles blancs, et sur les Troubles gris ; il lui a raconté comment le pére
du souverain, Nikolai Platonovitch, avait ordonné qu’on blanchit le Kremlin, et comment il avait rasé
du jour au lendemain le mausolée de I'agitateur rouge, et comment les Russes avaient brilé leurs
passeports sur la place Rouge, et sur la renaissance de la Rous, et sur I’'héroisme des opritchniks
qui écrasent les ennemis de lintérieur, et sur les merveilleux enfants du Souverain et de la
Souveraine, sur leurs poupées magiques, et aussi sur Boudimir, le destrier blanc.

Le grand-pére chatouille Marfoucha de sa barbe blanche :

- Allez, I'asticot, demande a ta Je-Sais-Tout combien il manque de briques a la muraille !

Marfoucha pose la question. La Je-Sais-Tout répond de sa voix docile :

- Il reste 62 876 543 briques a poser pour achever la Grande Muraille de Russie.

Le grand-pére, dans un clin d’ceil moralisateur :

- Tu vois, ma petite, si chaque éléve faconnait une brique a partir de l'argile de notre Patrie, alors
notre Souverain finirait la muraille en un rien de temps, et ce serait 'avénement de la vie heureuse
en Russie.

Ca, Marfoucha le sait. Elle sait qu’ils ont bien du mal a terminer le chantier de la Grande Muraille,
que les ennemis de I'extérieur et de I'intérieur les en empéchent.

Vladimir Sorokine, Le Kremlin en sucre, 2008.

Rapport rédigé par Christian Lafont et Cédric Pernette.

10

https://www.devenirenseignant.gouv.fr




Epreuve écrite disciplinaire appliquée
Rappel réglementaire :

Durée : 6 heures.

Coefficient 2.

Consignes :

Le dossier s’inscrit dans I'axe (I'axe est indiqué)

1. Conception d’'une séquence pédagogique Vous présenterez en francais une analyse critique des documents
mis a votre disposition (dans un ordre aléatoire) dans la perspective d’une exploitation en classe (le niveau est
donné).

Parmi ces supports, vous opérerez ensuite tous les choix que vous estimerez pertinents de maniére a répondre
au profil de la classe (des précisions sont apportées).

Sur la base de I'étude et de la mise en relation des documents que vous sélectionnerez (vous pouvez ne pas
utiliser tous les documents parmi ceux proposés, comme vous pouvez n’en utiliser qu’'un extrait), vous
concevrez et présenterez la séquence pédagogique que vous envisagez (en proposant les activités séance par
séance). Vous mentionnerez vos objectifs (linguistiques, communicationnels, culturels, éducatifs, etc.) et les
moyens et stratégies que vous comptez mettre en ceuvre pour les atteindre en fonction de la classe. Vous
préciserez comment vous envisagez I'évaluation des éléves a la fin de ce parcours pédagogique.

2. Analyse de faits de langue Vous décrirez, analyserez et expliciterez en frangais les faits de langue soulignés
et en gras dans le(s) document(s)... dans la perspective d’un travail avec les éléves.

L'épreuve est notée sur 20.
Une note globale égale ou inférieure a 5 est éliminatoire.

Résultats :
Note /20 0-2 2-4 4-6 6-8 8-10 10-12 12-14 14-16 16-18 18-20
Nombre de copies 6 5 1 1 4 1 2 0 0 0

Les résultats montrent que plus de la moitié des candidats n’a pas réussi cette épreuve, ce qui améne le
jury a préciser quelles étaient les attentes de cette épreuve, nouvelle pour les candidats a I'écrit, tant du point de
vue de la méthode que des connaissances et compétences mobilisées. Les notes les plus basses ont sanctionné
les copies hors sujet, les analyses et propositions de séquence superficielles ou irréalistes, sans problématique
ni mise en ceuvre cohérente.

Les sujets des épreuves d’admissibilité sont téléchargeables sous le lien
https://www.devenirenseignant.gouv.fr/les-sujets-des-epreuves-d-admissibilite-et-les-rapports-des-jurys-des-
concours-du-capes-de-la-1232

Considérations générales :

- Maitrise de la langue et clarté de I'expression.

Il est attendu des candidats qu’ils maitrisent le frangais et usent d’'un registre de langue soutenu, certaines
copies étaient rédigées dans une langue fautive, voire inintelligible (« binhomme* » pour binéme), et parfois
familiere. |l faut également étre attentif a 'usage de termes et de concepts didactiques ou linguistiques erronés,
approximatifs ou mal employés, ainsi « il6éts thématiques » pour désigner des champs lexicaux, « verbes
normaux » ou « irréfléchis » pour désigner les verbes non pronominaux.
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- Certaines copies étaient manifestement hors sujet.

Certains candidats ont analysé les documents, mais n’ont pas proposé de mise en ceuvre didactique ni
d’analyse des faits de langues. Certains se sont contentés de proposer comme activité des exercices de traduction
et/ou de grammaire hors contexte, par exemple un cours de grammaire sur les participes présents et passés et
leur emploi, suivi d’exercices.

D’autres ont pris prétexte des documents proposés pour multiplier les références a des ceuvres, des courants
artistiques ou des périodes historiques qui n’étaient pas pertinents pour la séquence car déconnectés du corpus
proposeé et des enjeux linguistiques et pragmatiques d’une séquence en langue vivante tels le réalisme socialiste,
la bande dessinée L’Appartement, la piéce de Griboedov Le Malheur d’avoir de d’espirit.

- Connaissances didactiques et linguistiques

Méme si le candidat n’a pas d’expérience de I'enseignement du russe, il est attendu qu’il se soit familiarisé
avec les méthodes de lI'enseignement des langues vivantes. La démarche actionnelle d’enseignement des
langues est ainsi en vigueur depuis 20 ans dans les colleges et les lycées, le cadre européen commun de
référence pour les langues (CECRL) encadre I'évaluation et définit les niveaux a atteindre en cours de scolarité
et pour les examens.

1. Conception d’'une séquence pédagogique

a. Analyse des documents du dossier et problématique

Le dossier indique 'axe du programme culturel dans lequel s’inscrit la séquence, il revient au candidat
d’analyser et de mettre en rapport les documents afin de dégager un théme et une problématique, c’est-a-dire
une question complexe qui servira de fil conducteur a la séquence.

L’analyse des documents sollicite de la part du candidat une mobilisation de ses connaissances dans
plusieurs domaines (historique, culturel, sociologique...) afin de dépasser une approche naive et littérale des
documents. Analyser un document ne peut se réduire a le résumer ou a le paraphraser, le futur enseignant
doit prendre en compte la source, le contexte et le destinataire afin d’en identifier les enjeux. Ainsi dans ce
dossier les dates de publication de chaque document étaient significatives du contexte politique de chaque
période représentée. Dans le document A les affiches d’aprés-guerre (années 1950) témoignent du début de
la guerre froide et de sa propagande, comme des campagnes de prévention de santé publique pour la
derniére. Les documents B (la chanson de 1966, le dessin animé de 1967) ont été créés dans un contexte de
relative détente vis-a-vis des pays occidentaux, tandis que le document C pourrait étre daté des années 1970,
mais son authenticité n’est pas avérée (la plupart des candidats ne I'ont pas compris ou n’ont pas tenu compte
de la mention « apocryphe »). Le document D (roman d’espionnage de 1979) est publié alors que la détente
américano-soviétique prend fin et a pour sujet les visées d’'un agent américain dans un pays africain imaginaire
dans les années 1970. Les documents B, C et D montrent a quel point le théme de I'espionnage est désormais
ancré dans la conscience collective et peut faire I'objet d’un traitement fictionnel, voire parodique. Les
documents E et F (reportage de 2018 mentionnant une loi de 2014 et des publications de 2022, marquant les
10 ans de la loi des agents de I'étranger) font entrer le théme dans I'ére contemporaine, marquée par les
élections de 2011-2012 et I'annexion de la Crimée en 2014.

L’'objectif de la séquence est d'amener les éléves a appréhender une réalité complexe, en développant
tout a la fois leur compréhension du point de vue d’autrui (d’'une autre culture et a diverses époques) et leur
esprit critique (réflexion et argumentation nuancées).

La problématique qui prend souvent la forme d’un questionnement n’appelle pas une réponse univoque.
La plupart des candidats n’ont dégagé aucune problématique, se contentant soit d’identifier un théme, soit de
donner un intitulé a leur séquence. On peut néanmoins citer quelques propositions pertinentes : L’espion,
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traitre ou héros ? La figure de I'espion comme instrument politique ? Quelle évolution de I'image de I'espion,
hier et aujourd’hui ? Ennemi de l'intérieur, ennemi de I'extérieur : tragédie ou comédie ?

Nous insistons sur 'importance de définir une problématique afin de dégager les enjeux du théme abordé
et de construire une séquence cohérente. En effet, chaque document doit, a sa maniere, apporter un éclairage
différent a la question posée, développer la réflexion des éléves et leur permettre d’exercer leur esprit
d’analyse lors du travail avec chaque document et de faire preuve d’esprit de synthése, tout particulierement
en fin de séquence. Ici, le corpus est trés riche et permet de multiples axes d’exploitation des documents, qui
ne doivent pas étre nécessairement étudiés dans I'ordre chronologique, mais en lien avec leur degré de
difficulté et 'ordre des activités langagiéres retenu par I'enseignant. Ainsi, quelques candidats ont choisi les
documents les plus récents, la plupart ont retenu les documents iconographiques. Les deux options étaient
possibles si elles étaient justifiées.

b. Elaboration d’'une séquence

Aprés avoir analysé tous les documents et choisi une problématique, le candidat doit se mettre a la place d’un
enseignant qui prépare une séquence de cours pour un public identifié (ici un groupe classe de 2" générale,
composé de 20 éléves aux niveaux de langue hétérogénes, - A2 a C1 du CECRL). Il lui faut alors, en lien avec la
problématique retenue, imaginer une tache de fin de séquence (1 a 2 activités langagiéres sollicitées) qui mobilise
des connaissances et des compétences culturelles, linguistiques et pragmatiques acquises au cours de la
séquence. Nous rappelons que le candidat peut faire un choix entre les documents du corpus (traiter tout ou
seulement une partie des documents), a condition qu’il explicite ce choix, notamment en lien avec le projet de fin
de séquence, mais aussi en raison de la nature ou de la difficulté du document (document apocryphe, fac-similé
difficilement lisible, champ lexical juridique).

Cette tache ne peut se réduire a une synthése ou une restitution des acquis, elle doit correspondre a un
projet de réalisation (production écrite ou orale), préparé par les activités effectuées par les éléves au cours de la
séquence, elles-mémes adossées aux documents retenus. Le jury a relevé quelques propositions de taches
finales, dont la plupart toutefois étaient insuffisamment explicitées ou préparées : en effet, la tdche doit étre
préparée tout au long de la séquence, d’ou I'importance de choisir la tache finale en fonction de la problématique
choisie, et de déterminer quels documents exploiter avec quels objectifs linguistiques et culturels. L’enjeu est de
donner aux éléves les outils nécessaires : le travail de chaque séance permettant de construire petit a petit les
compétences nécessaires a la réalisation de la tache finale.

Ainsi un candidat a proposé de réaliser, en bindbme, un reportage sur une organisation identifi€ée comme
« agent de I'étranger » au cours duquel un représentant de cette organisation serait interviewé. Le projet est
intéressant, mais la consigne manque de précision. Quel média pour le reportage (écrit/oral) ? Donne-t-on aux
éléves le choix entre plusieurs organisations (avec fiche descriptive) ? Quelle est I'identité des deux personnages
dont les éléves doivent endosser le réle ? Quels sont les outils et compétences linguistiques (expression en
continu, expression en interaction) a mobiliser, quelles connaissances culturelles : dans le corpus étaient
notamment données la réaction de quelques personnes (une passante, un expert des réseaux sociaux) a
'application de I'article de loi 282 - 2014 (Document E, 2018) ainsi que I'historique de la loi sur les « agents de
I'étranger » (Document F, 2022).

Certaines taches n’étaient en revanche pas réalistes : par exemple I'écriture d’un scénario de série d’espionnage
située dans la Russie contemporaine. Un tel projet nécessiterait un temps long, incompatible avec une réalisation
de fin de séquence.

En effet, une séquence doit étre composée d’'un nombre raisonnable de séances avec des activités
réalisables dans le temps imparti. Certains candidats ont envisagé de traiter le sujet en 3 ou 4 séances, ce qui
était notoirement insuffisant vu les objectifs avancés.

Nous rappelons aux candidats que le travail avec les documents ne doit pas étre précédé d’'une
présentation magistrale par le professeur du contexte historique, de la nature et/ou de I'intérét des documents,
qgu’elle soit faite en russe ou en frangais. Il revient aux éleves, guidés par I'enseignant, d’accéder au sens des
documents proposés. Des documents complémentaires, comme des recherches encadrées par I'enseignant
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(consignes précises quant aux sources et aux éléments recherchés) peuvent éclairer le contexte historique, en
plus des connaissances que les éléves ont acquises dans les autres disciplines (histoire-géographie...)

Il faut noter qu’il doit faire travailler toutes les activités langagiéres (CE, CO, EE, EO, EOI) au cours de la
séquence : attention, les exercices de lecture, traduction et de grammaire ne sont pas des activités langagieres
en tant que telles. Ainsi la proposition faite par certains candidats de réviser la terminaison des adjectifs ou
d’identifier la forme verbale a partir d’'un texte qu’ils viennent de lire ne constitue pas une activité langagiére. En
effet, les documents ne doivent pas étre uniquement des prétextes a la présentation de régles de grammaire et
d’exercices d’application hors contexte. Un candidat souligne l'intérét de travailler sur I'impératif et I'infinitif a partir
de I'études des affiches de propagande, en mettant en lumiére le lien entre les intentions injonctives de ces
documents et I'emploi de ces formes verbales. Une activité d’expression pourrait suivre, permettant aux éleves
de réutiliser ces formes en créant a leur tour des affiches.

En ce qui concerne la mise en activité des éléves, méme dans les meilleures copies, la mise en ceuvre
reste imprécise sur les activités proposées aux éléves : que veut on travailler ? Quelles connaissances mobilisées
et quels acquis visés, notamment linguistiques, pour les éléves?

Il est important de donner des consignes précises dont dépend la bonne réalisation de 'activité.

Les consignes suivantes, trop vagues, sont insuffisantes :

- apprendre par coeur

- écouter et répéter

- traduire

- résumer le document

- préparer le document a la maison

- organiser un débat ou une « discussion sur les phrases »
- apprendre une liste de mots (comment ? pourquoi ?)

- faire une recherche sur internet

Voici, en revanche, un exemple d’activité et de consigne réalisables : a partir du document D (extrait de
roman), repérer les marqueurs de temps et les tournures permettant de décrire les activités d’'une journée. Les
reprendre pour décrire sa propre journée (expression orale en continu).

Concernant I'évaluation, la plupart des copies font I'impasse sur cette question ou la mentionnent trés
vaguement et de fagon trés superficielle, confondant souvent I'évaluation avec les « devoirs a la maison », les
« exercices en classe » ou les « tAches intermédiaires » sans plus de précisions : pas d’objectifs explicités, pas
de critéres annoncés, notamment si I'évaluation est notée. La distinction entre les différentes formes d’évaluation
n’est pas claire : il existe différents types d’évaluation, diagnostique, formative, sommative, qui peuvent étre notés
ou pas. Nous incitons les candidats a s’informer sur ce sujet. Lorsque le terme d’évaluation formative est employé,
il n’est souvent pas précisé ni la nature exacte de cette évaluation (son lien avec les apprentissages en cours de
séance), ni les éventuels moyens de remédiation (révision du point de grammaire ou de lexique, exercice de
reprise au cours suivant, etc.)

2. Analyse des faits de langue :

Le jury rappelle aux candidats que I'enseignement d’une langue suppose une bonne maitrise de son
fonctionnement, c’est-a-dire de la grammaire russe mais aussi de la grammaire francaise. Le professeur a en effet
pour objectif de proposer aux éléves une approche claire et méthodique de la grammaire.

Le professeur doit étre capable d’expliquer les faits de langue a des collégiens et des lycéens, sachant qu'ils
ont des compétences et des connaissances théoriques hétérogénes, apprennent plusieurs langues et ont parfois
également une langue d’origine autre que le francais.

Ces connaissances solides doivent étre mises au service des activités langagiéres proposées en cours. Tout
point grammatical doit étre étudié en contexte, en lien avec une activité de compréhension et/ou d’expression : il
répond ainsi a un besoin identifié par I'enseignant et doit servir a enrichir I'expression autonome des éléves.

L’épreuve dite des « faits de langue » est désormais intégrée a I'épreuve écrite disciplinaire appliquée. Elle
permet au jury de vérifier la connaissance que les candidats ont du systéme linguistique, mais aussi leur
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compétence a transmettre leurs connaissances de fagon claire et adaptée a des éléves. Il s’agit dans un premier
temps de proposer une analyse linguistique des segments soulignés en employant une terminologie appropriée.
Les faits de langue soulignés ne font pas nécessairement partie des objectifs linguistiques de la séquence, il n’est
pas obligatoire de décrire chacun des éléments d’'un segment, puisque le candidat doit expliciter les faits de langue
dans la perspective d’'un travail avec les éléves et peut donc faire des choix.

Les faits de langue n’ont souvent été traités que partiellement ou de maniére erronée par les candidats. Le
jury a constaté que certains candidats méconnaissaient la terminologie, par exemple les verbes « normaux »
opposés aux verbes en « -sja », confondaient les concepts grammaticaux, tels les aspects, ou bien décrivaient
chaque mot du segment souligné, sans analyser la difficulté que représentait ce segment pour les éléves et sans
en proposer de traitement approprié.

Voici les principaux enjeux des segments retenus :
Segment 1 :Tam oHU Kynanucb 1 3aropanu 1o 12.49

L’aspect : valeurs de I'imperfectif, choix de I'aspect dans une séquence narrative, ici 2 passés imperfectifs
enchassés dans une succession de perfectifs (oTnpaBunucb Ha Nnsx /.../ nocne 4Yero BMecTe noLunm)

Segment 2 : nownun Ha yXWH, CEB 3a TOT Xe CTOJNUNK
Valeurs du perfectif et temporalité, usages et valeur du gérondif perfectif, comparaison entre les syntaxes
francaise et russe, emploi des prépositions Ha et 3a + Accusatif...

Segment 3 : He Bxoas HU € KEM B KOHTaKT
Négation devant un gérondif et son équivalent francgais, 'usage de la double négation et des pronoms négatifs.

Segment 4 : 6b1N10 CNbILWHO, KaK OH roBOpUN
Proposition impersonnelle au passé, 'emploi de kak suivi du verbe au passé (qui est souvent rendu par une
proposition infinitive en frangais).

Rapport rédigé par Christina Aguibetov et Catherine Hoden.

15

https://www.devenirenseignant.gouv.fr




Epreuves orales : avant-propos

Les nouvelles épreuves orales du CAPES sont I'épreuve de legon (qui remplace I'ancienne épreuve de
mise en situation professionnelle) et I'épreuve d’entretien (inédite).

Les conseils suivants s’appliquent aux deux prestations orales.

Un futur enseignant se doit de maitriser également le frangais et le russe, de savoir construire un exposé
cohérent de ses idées et de pouvoir communiquer avec son auditoire en prenant en compte les arguments
proposés (questions, objections) pour développer son propos. En effet, lors de I'entretien, le jury attend du
candidat une posture professionnelle et une attitude propice a l'interaction, de maniére a justifier ses choix par
une argumentation, ou bien a se corriger lorsqu’une inexactitude ou un contresens lui ont été signalés.

La connaissance fine de la langue doit &tre conjuguée a une culture générale solide, tout particulierement
dans le domaine de l'aire culturelle russe : littérature, civilisation, questions d’actualité. Il n’est pas attendu d’un
candidat qu'’il soit russophone ou parfaitement bilingue, toutefois une maitrise insuffisante de la langue russe
(accents toniques et articulation, systéme de désinences, lexique et syntaxe) est rédhibitoire pour éviter de
proposer aux éléves un modeéle fautif. La connaissance de faits constitutifs de I'histoire russe comme des
évolutions de la société de ces derniéres années est également indispensable pour un futur enseignant.

Il est conseillé de s’exprimer dans un langage clair et structuré en maniant des termes et des concepts
que I'on maitrise et que I'on peut définir précisément : attention au jargon didactique imprécis ou mal employé,
aux analyses linguistiques erronées, ainsi qu’aux approximations historiques. Le jury n’attend pas des candidats
qu’ils soient des experts quel que soit le domaine concerné, mais qu’ils soient dans une démarche positive
d’ouverture et d’auto-formation, qu’ils peuvent manifester lors des échanges avec le jury.

Le jury a pleinement conscience que, sauf exception, les candidats au CAPES externe n’ont pas
d’expérience d’enseignement en collége et en lycée. Néanmoins, ils ont I'obligation de prendre connaissance des
programmes et des méthodes d’enseignement en langues vivantes afin de proposer des activités langagiéres
pertinentes pour le niveau de langue proposé. De méme, il leur faut avoir une représentation précise du
fonctionnement d’'un établissement scolaire : role et interaction entre les différents acteurs de la communauté
éducative, régles et obligations des agents comme des éléves, valeurs républicaines...

Pour ce faire, des sites institutionnels peuvent leur fournir les informations nécessaires
https://www.devenirenseignant.gouv.fr, https://eduscol.education.fr, les sites académiques - dont la rubrique
langues vivantes, ou bien par langue.
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Epreuve orale de legon

Rappel du cadre réglementaire

Extrait des annexes de I'arrété du 25 janvier 2021

1- Epreuve de legon.

L’épreuve a pour objet la conception et I'animation d’'une séance d'enseignement. Elle permet
d’apprécier la maitrise disciplinaire et la maitrise pédagogique du candidat, notamment sa capacité a analyser,
sélectionner et préparer des supports de travail de qualité pour la conception et la mise en ceuvre de la séance.
L’épreuve prend appui sur un document audio ou vidéo en langue étrangére se rapportant a I'un des thémes
ou axes figurant au programme des classes de collége et de lycée et ne dépassant pas trois minutes. Le
candidat peut étre conduit a rechercher, pendant le temps de préparation, un ou deux autres documents en lien
avec celui proposé dans I'objectif de la conception de la séance, au sein d’'un ensemble documentaire mis a sa
disposition ou par une recherche personnelle pour laquelle il dispose d’'un matériel lui permettant d’accéder a
internet, selon I'organisation retenue par le jury.

L’épreuve comporte deux parties :

— une premiére partie en langue étrangére pendant laquelle le candidat restitue, analyse et commente
le document audio ou vidéo proposé par le jury, puis il présente le ou les documents qu’il a choisi(s) et explicite
ses choix en prenant soin de les replacer dans la perspective d’'une exploitation en classe. Des éléments de
contexte portant sur I'exercice du métier, qu’il exploite pendant le temps de préparation, peuvent éventuellement
étre fournis au candidat. Cet exposé est suivi d’'un entretien avec le jury.

Durée de la premiére partie : trente minutes maximum (exposé : quinze minutes maximum ; entretien
: quinze minutes maximum).

— une seconde partie en frangais pendant laquelle le candidat présente au jury les objectifs d’'une
séance de cours et expose ses propositions de mise en ceuvre. Le candidat propose des pistes d’exploitations
didactiques et pédagogiques du document audio ou vidéo et, le cas échéant, du ou des documents qu’il a
choisis. Il construit sa proposition en fonction de I'intérét linguistique et culturel que les documents présentent
ainsi que des activités langagiéres qu’ils permettent de mettre en pratique selon la situation d’enseignement
choisie et le niveau visé. Le candidat propose un déroulement cohérent avec des exemples concrets d’activités.
Cet exposé est suivi d’'un entretien avec le jury durant lequel il est amené a justifier et préciser ses choix.

Durée de la seconde partie : trente minutes maximum (exposé : vingt minutes maximum ; entretien :
dix minutes maximum).

Chaque partie compte pour moitié dans la notation. La qualité de la langue employée est prise en
compte dans I'évaluation de chaque partie de I'épreuve.

Durée de préparation de I'épreuve : trois heures.

Durée totale de I'épreuve : une heure maximum.

Coefficient 5. L'épreuve est notée sur 20. La note 0 est éliminatoire.

Modalités

L’épreuve de lecon prend appui sur un sujet / dossier documentaire introduit par un document vidéo (ne
pouvant excéder trois minutes) a visionner sur l'ordinateur mis a la disposition du candidat dans la salle de
préparation. Ce document audiovisuel est accompagné d’un dossier papier (également repris au format numérique
dans le dossier fourni au candidat sur le bureau de 'ordinateur). Celui-ci comprend entre trois et cinqg documents
textuels ou iconographiques articulés autour d’'une thématique ayant trait a un aspect de la civilisation russe ou
russophone.

Lors de la préparation, les candidats ne disposent d’aucun matériel supplémentaire, ni imprimé, ni
électronique. Seules des feuilles de brouillon sont mises a leur disposition.

Lors de sa prestation, le candidat est placé en situation d’enseignement, il s’'installe face aux membres du
jury au bureau de I'enseignant. |l est libre, s'il le juge utile, de demander a utiliser le matériel audiovisuel qui est
mis a sa disposition. La salle est également équipée d’un tableau blanc.

Les dossiers soumis aux candidats sont introduits par des consignes claires :

Premiére partie: Analyse et restitution en russe.
Vous rendrez compte en russe du document vidéo A en présentant son contenu et en mettant
en évidence son intérét d’'un point de vue culturel.
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Vous sélectionnerez et présenterez ensuite en russe un (ou plusieurs) document(s) du dossier
fourni & associer au document A dans le cadre d’'une séance de cours. Vous justifierez vos
choix (analyse des documents et du corpus ainsi constitué). Vous préciserez le niveau de la
classe, choisirez I'axe et proposerez une problématique.

Vous disposerez de 15 minutes pour cet exposé. Il sera suivi d’'un entretien avec le jury qui
n’excédera pas 15 minutes.

Deuxiéme partie : Construction et présentation d’une séance en frangais

Vous présenterez en frangais au jury les objectifs linguistiques, culturels et pragmatiques de la
séance de cours que vous envisagez et vos propositions de mise en ceuvre.

Cette présentation prendra appui sur le document vidéo A et, le cas échéant, sur le (ou les)
document(s) complémentaire(s) que vous aurez retenu(s).

Vous proposerez une mise en ceuvre détaillée des activités langagiéres de la séance.

Vous disposerez de 20 minutes pour cet exposé. Il sera suivi d’'un entretien avec le jury qui
n’excédera pas 10 minutes.

Résultats :
Note /20 0-2 2-4 4-6 6-8 8-10 10-12 12-14 14-16 16-18 18-20
Nbre. de candidats 1 1 1 2 1 2 0 1 0 0

L’expérience du jury montre qu'’il n'est pas inutile de revenir sur les points les plus importants de ces
consignes, tant elles ont été ignorées par un certain nombre de candidats a I'admission.

Dans la premiere partie de I'épreuve, la présentation des documents (le document vidéo associé a un ou
plusieurs documents) suppose une véritable analyse de chacun d’entre eux et une mise en relation qui permette
de dégager une problématique, c’est-a-dire une question complexe touchant a la culture russe qui n’attend pas
une réponse simple et univoque. Dans cette partie, le candidat est donc invité a mobiliser ses connaissances
académiques, a faire la preuve de sa culture générale et de la finesse de ses analyses pour contextualiser au
mieux le document vidéo et mettre en relation les informations explicites et implicites qu’il contient. Ainsi par
exemple, la présence d'une statuette de Napoléon sur la table du locuteur principal de la vidéo du sujet n® 3 (extrait
du film «KHa3b Yoaua AHgpeeBny») permettait d’éclairer le point de vue du professeur de musique, nostalgique
du passé tsariste de la Russie et de ses liens avec la civilisation occidentale. Cette observation pouvait également
donner lieu a une exploitation utile en seconde partie d’épreuve.

Le jury attend des candidats non seulement qu’ils aient des connaissances historiques et culturelles de
niveau universitaire, mais aussi qu'ils se tiennent régulierement informés des actualités russes. Le jury a par
exemple été surpris qu’'un candidat n’ait pas été en mesure de reconnaitre dans une des illustrations du sujet n° 1
une ceuvre d’art célébre (La Trinité d’Andrej Rublév), qui venait pourtant de faire la une des rubriques culturelles
des presses russe et internationale.

Le futur enseignant doit démontrer sa capacité a gérer correctement le temps imparti : le jury n’hésite pas
a signaler que le temps qui était dévolu a I'exposé est écoulé.

L’exposé initial débouche sur un entretien, en russe, de quinze minutes également. Le candidat peut étre
amené a préciser certaines de ses affirmations, a affiner son analyse, ou encore a corriger erreurs ou imprécisions
qu’il aurait commises. Dans ce cas, le candidat peut prendre le temps de la réflexion avant de répondre au jury.

Dans la deuxiéme partie de I'épreuve il est demandé au candidat de proposer une séance de cours :
certains ont fait la confusion entre séance et séquence. La confusion est de taille : ces candidats se sont contentés
de lister le contenu de I'ensemble des séances d’'une séquence, sans rentrer dans le détail, alors qu’on attendait
justement la description précise de la mise en ceuvre d’'une seule d’entre elles.

Au début de leur exposé, les candidats sont invités a donner les contours de la séance de cours qu'ils ont
choisi d'élaborer : a quelle classe elle est destinée, pour quel niveau de langue (LVA, LVB ou LVC), dans quelle
séquence elle s’inscrit, et a8 quel moment (afin de mieux identifier les prérequis linguistiques et culturels
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nécessaires). Il n’y a pas de mauvais choix, I'important est de pouvoir les justifier en déterminant précisément les
aspects des documents sélectionnés sur lesquels il a été choisi de travailler, et avec quelle approche.

L’activité centrale de cette séance porte sur le document de compréhension orale (une vidéo), auquel
peuvent étre associé(s) un ou plusieurs document(s) du dossier. Il est attendu que les candidats fassent une
description de toutes les activités en rapport avec ce document, que ce soit en amont, pendant le visionnage lui-
méme, ou en aval : quels prérequis linguistiques et culturels sont-ils nécessaires, quelles activités préparatoires
sont-elles possibles, quelles consignes d’écoute (questionnaire, tableau...) 'enseignant envisage-t-il de donner,
quel retour attend-il de la part de ses éléves ?, etc.

On peut signaler a toutes fins utiles que les objectifs de la mise en ceuvre par I'enseignant d’'une activité
langagiére en lien avec un document, notamment audiovisuel, sont les suivants :

- Identifier les prérequis nécessaires aux éléves pour aborder le document ;

- Prendre en compte les objectifs linguistiques et culturels du document dans les activités proposées aux
éléves ;

- Mettre en place des activités adaptées pour une appropriation progressive du document par les éléves.

Le jury tient a attirer I'attention des candidats sur les particularités de I'exploitation d’'un document vidéo
dans le cadre d’une séance. En effet, le travail avec un document vidéo nécessite de bien distinguer les indices
visuels présents dans le document du message oral en tant que tel. La compréhension du document par les éléves
peut bien évidemment s’appuyer sur des aides visuelles, ou non verbales (attention toutefois, elles peuvent
également les induire en erreur), cependant c’est bien sur la compréhension linguistique du message que doit
porter I'exercice. En effet, c’est I'activité de compréhension orale qui doit étre placée au coeur du cours imaginé
par le candidat, dont on attend notamment qu’il précise les modalités d’accompagnement de ses éléves (stratégies
d’écoute et outils linguistiques).

Analyse et restitution du document audiovisuel :

Le jury n’attend pas une restitution exhaustive et linéaire du message contenu dans le document, mais
bien une analyse de ce dernier : identification de sa nature, de sa source, de son intention et de ses destinataires
ainsi que des points forts du message, identification qui doit étre suivie d’'un commentaire sur I'intérét pédagogique
du document (intérét culturel, linguistique, etc.) Le jury a pu regretter, dans les prestations de certains candidats,
un manque évident de recul analytique ayant entrainé une conception de séance loin de ce que I'on était en droit
d’attendre et de ce qu’elle aurait pu apporter aux éléves.

Elaboration de la séance :

Pour réussir cette épreuve, les candidats doivent soigner leurs objectifs, qui doivent étre précis et
suffisamment ambitieux (tout en restant réalistes), proposer des activités en cohérence avec ces objectifs et enfin
les détailler suffisamment afin que le jury puisse se représenter comment se déroule concrétement la séance de
cours. Plusieurs candidats, dans leur présentation, ont fait le choix de rester a un niveau trés conceptuel. Le jury
insiste sur la nécessité de rentrer dans les modalités pratiques : quelle consignes précises (qu’il est bon de
formuler explicitement et dans la langue choisie) sont données aux éléves, que font-ils, a quel moment, et
comment s’articulent les différentes phases du cours. Les candidats proposeront des actions pédagogiques
concrétes et réalistes. Le jury n’a par exemple pas du tout été convaincu par la proposition de « faire apprendre
des listes de vocabulaire ». De la méme fagon, I'étude de la grammaire ne peut étre envisagée hors contexte.

Les documents choisis peuvent faire I'objet de coupes, les candidats ne doivent pas hésiter a concentrer
le travail de la séance sur une partie seulement de la vidéo ou des documents complémentaires, en ayant soin de
préciser pourquoi. Enfin, I'épreuve de le¢con ne doit en aucun cas étre le prétexte d’'un cours magistral complet sur
une notion de grammaire, comme par exemple la formation de I'impératif. Il ne s’agit pas tant d’identifier dans un
document un champ lexical ou un fait grammatical récurrent que de repérer un fait de langue nécessaire et utile
aux éléves, aussi bien pour la réception du document que pour I'activité d’expression qui s’ensuit.

Les meilleures prestations sont celles des candidats qui donnent a voir la fagon dont ils vont travailler avec
les éléves et sont capables, lors de I'entretien avec le jury, de préciser leurs choix.

Rapport rédigé par 'ensemble du jury.
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Epreuve orale d’entretien

Descriptif

La premiére partie de I’épreuve (15 minutes) est consacrée au projet et a la motivation professionnelle du
candidat admissible. Elle s’adosse a un exposé initial d’'une durée de 5 minutes maximum, I'entretien avec le jury
(10 min.) porte sur les éléments présentés, et permet au candidat de préciser ou de compléter son exposé initial.
La fiche individuelle de renseignement — dont les membres du jury ont connaissance mais qui n’est pas notée —
peut alimenter les questions du jury, a condition que celles-ci restent centrées sur I'exposé initial. Dans tous les
cas, seule la prestation du candidat est évaluée par le jury.

La seconde partie de I’épreuve (20 minutes) est consacrée a « deux mises en situation professionnelles » : 'une
d’enseignement (liée a la discipline enseignée ou au contexte de la classe), I'autre relative a la vie scolaire (situation
extérieure a la classe) pour les professeurs du second degré.

Situation d’enseignement : Quels enjeux et questions cette situation souleve-t-elle? Comment réagissez-vous en
tant que professeur/professeure de russe ?

Situation de vie scolaire : Comment réagissez-vous en tant que professeur/professeure de russe et fonctionnaire
de I'Education nationale dans cette situation ?

Elle permet d’apprécier I'aptitude du candidat a :

- s’approprier les valeurs de la République, dont la laicité, ainsi que les exigences du service public (droits et
obligations du fonctionnaire dont la neutralité, lutte contre les discriminations et stéréotypes, promotion de I'égalité,
notamment entre les filles et les gargons, etc.) ;

- faire connaitre et faire partager ces valeurs et exigences.

Résultats :
Note /20 0-2 2-4 4-6 6-8 8-10 10-12 12-14 14-16 16-18 18-20
Nbre. de candidats 1 1 0 0 1 0 2 4 0 0

Principaux enjeux et obstacles

L’épreuve d’entretien fait intervenir dans les jurys des concours de CAPES des cadres administratifs de
I'Education Nationale, ce qui permet d’appréhender le métier d’enseignant dans sa globalité. Ainsi les questions
qui peuvent étre posées aux candidats portent autant sur la pédagogie, que sur la connaissance du systéme
scolaire et de ses enjeux. Les candidats doivent s’y préparer en anticipant les questions possibles, d’autant plus
que les temps impartis sont contraints, que ce soit pour la préparation (absente pour la partie 1, quelques minutes
de prise de connaissance des situations pour la partie 2), pour I'exposé (5 minutes et 10 minutes) ou pour les
échanges (15 minutes et 10 minutes). La lecture attentive du référentiel de compétences des métiers du
professorat et de I'éducation constitue, bien entendu, un préalable essentiel.

L’objectif de la premiére partie de I'épreuve est d’évaluer la motivation du candidat pour exercer le métier
de professeur. Ainsi le jury doit, lors des 5 minutes d’exposé, comprendre en quoi le parcours universitaire, voire
professionnel du candidat témoigne de l'acquisition de compétences et connaissances pertinentes. Il doit
également comprendre la motivation du candidat a enseigner. |l est donc important de structurer sa présentation
et d’'opérer des choix dans cet exercice biographique, quel que soit le plan retenu : chronologique ou thématique,
par I'exposé de sa formation, de ses motivations et des expériences professionnelles marquantes. Le candidat
doit mettre en valeur ses acquis, qu’ils soient en rapport direct ou indirect avec I'enseignement de la discipline, et
montrer en quoi ses expériences passées ont été des moments d’apprentissage dont il saura tirer profit dans le
métier d’enseignant. Pour le candidat, c’est donc a la fois un retour réflexif sur son parcours et une projection dans
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un métier, dont certains ont déja fait I'expérience dans le secondaire ou le supérieur, tandis que d’autres ne 'ont
jamais exercé. Certains ont ainsi cherché a montrer comment des expériences de travail auprés d’associations,
des cours dispensés a des éléves allophones ou I'encadrement de jeunes dans des colonies de vacances, par
exemple, ont contribué a développer des compétences de gestion de groupe ou de pédagogie.

Les questions du jury visent a développer le récit de certaines expériences ou les réflexions menées lors
de I'exposé, des éclaircissements peuvent également étre demandés quant a I'exercice du métier tel que se le
représente le candidat et sur son engagement, surtout si la décision de passer le concours correspond a un
tournant dans son parcours universitaire et/ou professionnel. Le désir de se rendre utile, de faire découvrir la
langue, l'histoire et la culture russes en dépassant les préjugés, en particulier dans le contexte présent, ont été
récurrents. Enseigner dans le second degré sembilait un projet moins évident pour certains candidats : il n’est pas
tant attendu du candidat qu’il fasse une profession de foi, aussi sincére soit-elle, sur son engagement aupres des
éléves et de 'Education nationale, mais bien surtout qu’il manifeste qu'il est pleinement conscient des enjeux du
métier d’enseignant en college et en lycée et qu’il accepte de s’engager durablement dans ce métier.

La seconde partie de I'entretien porte sur des situations d’enseignement et de vie scolaire : les candidats
sont invités & montrer qu’ils connaissent l'institution scolaire, le réle de ses différents acteurs et des dispositifs
existants, ainsi que les regles et les valeurs qui la régissent.

Le candidat doit également démontrer sa capacité a endosser le role d’éducateur et a agir en fonctionnaire de
I'Etat en se projetant dans des situations concrétes. Cela suppose qu'il s’est préalablement informé et interrogé
sur les problématiques qui traversent I'école, les enjeux et les difficultés didactiques comme pédagogiques
auxquels sont confrontés les enseignants au quotidien.

Le jury tient a souligner qu’il n’est pas attendu des candidats une connaissance parfaite des textes institutionnels,
toutefois il leur faut démontrer une bonne connaissance du cadre reglementaire et des instances d'un
établissement scolaire, afin d’intégrer la dimension collective du travail pédagogique, qui ne peut se limiter a
'enseignement en classe et implique un travail de coopération entre les différents acteurs de la communauté
éducative, au sein de I'établissement comme avec les familles, voire avec des interlocuteurs extérieurs lors
d’animations, de sorties ou d’échanges scolaires.

Les questions posées devaient inciter les candidats & imaginer une situation concréete, évidemment complexe,
d’en appréhender les tenants et aboutissants avant de proposer une réponse pédagogique. Le jury n’attend pas
de solution toute faite ou d’action décisive en réponse au probléme posé, mais plutot une réflexion nuancée, qui
permette de dépasser le catalogue des mesures possibles et les affirmations de principe.

Le jury a apprécié les réflexions qui cherchaient a définir le champ d’action de chacun des acteurs de
I'établissement, et proposaient des réponses aussi bien immédiates qu’a moyen et long termes, que ce soit au
sein de la classe ou avec l'aide d’autres interlocuteurs.

Quelques exemples de situations :
Situations d’enseignement :

- Vous avez mis en place des évaluations différenciées pour les russophones et les francophones. Des
parents vous interpellent sur ce systéme d’évaluation qu’ils considérent comme injuste.
Quels enjeux et questions cette situation souléve-t-elle ? Comment réagissez-vous en tant que professeur
de russe ?

- Un éleve vous rend un devoir maison dont vous comprenez qu’il n’est pas de lui car rédigé dans une
langue qui dépasse de loin son niveau.
Quels enjeux et questions cette situation souléve-t-elle ? Comment réagissez-vous en tant que professeur
de russe ?

Situations vie scolaire :
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- Vous organisez une visite dans une église russe. Un éléve reste sur le trottoir et refuse de rentrer dans
I'église.
Comment réagissez-vous en tant que professeur/professeure de russe et fonctionnaire de I'Education
nationale dans cette situation ?

- Unetrés bonne éléve est souvent malmenée par une partie de la classe. Un jour, alors que vous lui rendez
sa copie en la félicitant, un gargon s’exclame : « C’est normal, elle est tellement moche, elle n’a rien

d’autre a faire ! »
Comment réagissez-vous en tant que professeur/professeure de russe et fonctionnaire de 'Education

nationale dans cette situation ?

Rapport rédigé par 'ensemble du jury.
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ANNEXE : SUJETS DE L’EPREUVE ORALE DE LEGON
1

EPREUVE D’ADMISSION - EPREUVE DE LECON
Durée de la préparation : 3 heures
Durée de I'épreuve : 1 heure

Premiére partie: Analyse et restitution en russe.

Vous rendrez compte en russe du document vidéo A en présentant son contenu et en mettant
en évidence son intérét d’'un point de vue culturel.

Vous sélectionnerez et présenterez ensuite en russe un (ou plusieurs) document(s) du dossier
fourni a associer au document A dans le cadre d’'une séance de cours. Vous justifierez vos
choix (analyse des documents et du corpus ainsi constitué). Vous préciserez le niveau de la
classe, choisirez 'axe et proposerez une problématique.

Vous disposerez de 15 minutes pour cet exposeé. Il sera suivi d’'un entretien avec le jury qui
n’excédera pas 15 minutes.

Deuxiéme partie : Construction et présentation d’une séance en francais

Vous présenterez en frangais au jury les objectifs linguistiques, culturels et pragmatiques de la
séance de cours que vous envisagez et vos propositions de mise en ceuvre.

Cette présentation prendra appui sur le document vidéo A et, le cas échéant, sur le (ou les)
document(s) complémentaire(s) que vous aurez retenu(s).

Vous proposerez une mise en ceuvre détaillée des activités langagiéres de la séance.

Vous disposerez de 20 minutes pour cet exposeé. Il sera suivi d’'un entretien avec le jury qui
n’excédera pas 10 minutes.

Document A:

BUOEO - Onpoc TTPK "Mapun 3n" (dwunuan Bcepoccuiickolh rocygapCTBEHHOW TENEBU3MOHHON U
paguoBeLllaTensHor komnanum), 08/07/2022:

«Kak oTmeuartoT [leHb cembu, No6BM 1 BEPHOCTH XuTenm Mowwkap-OnbIi?»
https://www.youtube.com/watch?v=LSgR4nIOLJU 1 min.13

Document B : udorpadmka «VigeanbHas ceMbsi» no gaHHeiM POMa n PocctaTta, 2014 T.
http://iamruss.ru

Document C : ®doTorpacum k ctatbe «B TBepu nosiBuncsi namaTHUK cembe», 08/07/2016
https://tvernews.ru/news/

Document D : KaptuHa bopuca 3abonoukoro «Kpenkasi cembs — cunbHast Poccualy, 2012 r.

Document E : OtpbiBOk 13 pomaHa AnekcaHapbl MapuHuHon «Kaxapsin 3a cebs», 2004 r.
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Document B :

QD UHOOMPAOMKA M0 TEME:

WHporpaduka «MgeanbHas cembsa» no gaHHeim ®OMa n Pocctarta, 2014 r.
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Document C :

doTorpacum k ctatbe «B TBepu nosiBurcsa namsaTHUK cembe», 08/07/2016
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Document D :

KapTtnHa Bopuca 3abonoukoro «Kpenkasi cembs - cunbHas Poccusal», 2012 r.

© https://www.devenirenseignant.gouv.fr
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DocumentE :

- Murnika, B TBOen ceMbe BCEM XOPOLLO? — HEOXNOAHHO CNPOCUI OH.

- Moyemy Tbl cnpawmBaeLlb?

- 3T0 BaxHO, - HacTamsan Kons. MHe HYy>XHO YTO-TO NOHSATb, U A XoTen 6bl ¢ To6on 0bCcyanTb.
- B M0éM cembe Bcem knaccHo, — oTBeTuna oHa. A 4to?

- A noyemy BCeM KIiaccHo?

- [oTomy 4TO KaXXabIi Npu CBOEM nHTepece. MNManaHa paboTaeT, AeHbrv AenaeT, ¢ napTHEpPamMu
BpeMsi NPOBOAUT, MaTb K HEMY He Ne3€eT, OH N JOBOJIEH.

- A mama TBOS, pa3Be 3TO en HpaBUTCA?

- A yemy TyT He HpaBuTcA? [eHbrn oH faét? [aét. OT4éT y Heé cnpawwmBaeT? Het. OHa He
paboTaeT, uensiMn gHaMM genaet, 4to xodet. OH cam no cebe, oHa cama no cebe. [ns
BbIXOa B CBET UMM NOE3KnN B OTNYCK OHWM — 0BpasuoBas ceMenkKa, a Tak XXUBYT KaXabl CBOEN
XXU3HbIO.

- A 6abywka?

- babka-To? A el ny4we Bcex.

- Mouemy?

- MoTomy 4TO CbIHOK, Nana Mown, NoA NATOM XeHbl He OKa3arics, Mamy criylwaeT, yBaxaeT. Kak
AOMOW SIBUTCS, TaK NepBbIM OENOM He K XXeHe U1 K godepu obpallaetcs a kK MameHbke. babka
n3 cebsa rnasy poga n3obpaxaeT, BO BCE CyeTCs, OT BCEX OTCHETA TpebyeT M OT MEHS TOXe.

- A Tebe camom XopoLLO B 3TON CEMbe?

- OTnu4yHo, dbipkHyna Muna. A He NoHMMalo, YTO Thl COBMpaeLlbCs OT MeHs ycnnbiwaTb? YTo
s cTpagato 6e3 poanTenbCKoro BHMMaHuA? Tak H1 kanenbku! Yem MeHbLUE OHM KO MHE NesyT,
TeM nyudwe.

- N He Bounwbcs, 4To OHM pa3BeayTca? — He noBepun KocTs.

- Het. [1na meHs, 4to namenHntca? MNanans 6e3 cpencTs HE OCTaBUT.

- Tebs nocnywartb, Tak BbIXOAMUT, YTO Thbl NPEOKOB CBOMX N HE NOOULLL COBCEM — 3aMETUI OH.
Mwvna norpycTtHena.

- 1 6bl OYeHb xoTena nx nNbuTb, — HErPOMKO MPOM3HECHA OHA, — HO Y MEHS He Mony4aeTcs.
Korga s1 coBcem mManeHbkon 6bina, ewé npyM CoOBeTCKOM BracTu, AeHer 6bino HEMHOMO Kak y
BCEX, MU Y MEHS He ObiNo AOPOrMxX UrpyLleK, 3aTo 9 XOPOLLO MOMHIO, KaK Mbl C POAUTENSAMU U C
6abywkon, Bce BMeCTe, Xoaunu B Teatp u B uupk. A netom otapixanu B Napke Mopbkoro —
aTTpaKUMOHbI, MOPOXXEHOE, ra3mpoBka, 0beabl Ha cBexeM Bo3ayxe. Bce BmecTe, noHMMaeLwb?
A Korga s nowna B LUKOMy, yXe Havanucb geHbrn. Mama nepectana pabotatb. A [Mana
3apabatbiBan, eMy He 00 MeHs 6bino. M niobute MeHa cTano o3HayaTb 3aBanMBaTb MEHS

nogapkamum n BCem TemM, 4HTO MOXXHO KYNAUTb. A kak aypa pagoBarlach, 4YTO Jiydlle BCEX B Kracce
oaeta, 4YTO Yy MEeHA CaMble KNéBble KacceTbl, YTO Y MeHA BCcerga €Ctb KapMaHHble OEHbIN...

Mo pomaHy AnekcaHapbl MapuHuHon, «Kaxagpin 3a cebsay, 2004 .
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2

EPREUVE D’ADMISSION - EPREUVE DE LEGON
Durée de la préparation : 3 heures
Durée de I'épreuve : 1 heure

Premiére partie: Analyse et restitution en russe.

Vous rendrez compte en russe du document vidéo A en présentant son contenu et en mettant
en évidence son intérét d’'un point de vue culturel.

Vous sélectionnerez et présenterez ensuite en russe un (ou plusieurs) document(s) du dossier
fourni a associer au document A dans le cadre d’'une séance de cours. Vous justifierez vos
choix (analyse des documents et du corpus ainsi constitué). Vous préciserez le niveau de la
classe, choisirez I'axe et proposerez une problématique.

Vous disposerez de 15 minutes pour cet exposeé. Il sera suivi d’'un entretien avec le jury qui
n’excédera pas 15 minutes.

Deuxiéme partie : Construction et présentation d’une séance en francais

Vous présenterez en frangais au jury les objectifs linguistiques, culturels et pragmatiques de la
séance de cours que vous envisagez et vos propositions de mise en ceuvre.

Cette présentation prendra appui sur le document vidéo A et, le cas échéant, sur le (ou les)
document(s) complémentaire(s) que vous aurez retenu(s).

Vous proposerez une mise en ceuvre détaillée des activités langagiéres de la séance.

Vous disposerez de 20 minutes pour cet exposeé. Il sera suivi d’'un entretien avec le jury qui
n’excédera pas 10 minutes.

Document A :
Buoeo Hoeon Masetbl — «Mbl Oyaem ckyyatby: 3akpbiTue McDonald’s B Poccun, 15/03/2022:
https://www.youtube.com/watch?v=vc fntsEiBc 1 min. 26

Document B :
Bupgeo: Peknama BkycHo — u Touka!, 11/04/2023:
https://www.youtube.com/watch?v=DcX D-E2Ezo 0 min.39

Document C : oBe kapukatypbl (2015 1 2019 rr.)
Document D : cboTorpacdum nonok B KHMXKHbIX MarasmHax Poccuu, 2022 — 2023 rr.

Document E : ®ectnBanb «Benukasa Pycb 2022,
https://allfest.ru/festival-2022/velikaya-rus
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Document C :

STo olubka!
A He TAMBYPIeP...
S1 CRow - Konobek !

AN
| KFACHII}”EPHH

| HCKEE
H?‘THFH .'l Eﬁ_ﬂﬁﬁg ek

o5 _',

R - 2 S?F HPnTE-’PMbHAﬂ
| g :@“ o, PDIE‘H h I_Fﬁ.ﬁ,DLTb a
i e h,

w2 e I'..'. I'i‘i--._.,_- ,-:]I
[ - : s IRY. =
nULL{e8yI'O I'lpOMbILUﬂeHHOcmb ropa ﬂepeUMeHOGGmb 6 XUMquCKny

https://olga1982a.livejournal.com/3328189.html, 2019 1.
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Document D :

https://www.reddit.com/ , 5/12/2022

WHOAIEHT
MWMA yAMLKAR
ngﬁHmanh WITARH, MEPEBOAYHNY

WHOMERT
nIApMANA "MIHL:"‘PM-
ACHIFRHE R -

Al

https://natali-ya.livejournal.com/4297263.html , 21/12/2022
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Document E

Besaukas Pycs 2022

B stom marepuane ALLFEST.RU Bam pacckakeT o TOM, IJie MpoiaET, JaTax U MECTe MPOBEACHUS, a
TaKkKe TO3HAKOMHUM C TIporpaMMoi (¢ecTuBalii M pacCKaKeM Kak J00paThCs 10 TIUIOIIAJKH
MEPOIPHUATHS.

“h HYDKHUIA
™% Hosropon

PYCDH

My3bikaneHbIA doecTMBans
y cobopa AnexcaHapa HeBckoro

30 UKOJTA
21:00

yn. Ctpenxa, 3A

Taxoke BbI y3HaeTe O 1IeHe, CTOMMOCTH U MeCTaX MPOJIaK OUJIETOB, KTO BBICTYIUT U3 apTUCTOB, KaKOH
JIaliH-aIl ¥ COCTaB YYaCTHUKOB, PACITUCAHUU BBICTYIJICHUM.

MecTo npoBeaeHUs

I'me nmpoiinér meponpustue? Mecro npoBeaenust ¢ecruBans Bemukas Pycy 2022 — ropon Huxawmii
Hogsropon, mmomians y cobopa Anekcanapa HeBckoro, koTopblit HaxoauTcs o aapecy: Ctpernka.

Jara npoBeaenus

Korma mpoiinér meponpustue? Jlatel mpoBeaeHus exeronHoro ¢ecrtuBans Bemmkas Pycyp 2022,
Kotopbii coctoutcs B Huxxnem HoBropoge - 30 uronst. Havano B 21:00, Bxox ¢ 19:00.

Ocragaiitech B kypce (ectuBanbHOM xu3Hu! [loamummrech Ha Hamie coobOmiectBo B BKonTakre,
Telegram, Instagram!
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bujiaersl

Bxon na ¢ecruBans Benukas Pycs 2022 GecriaTHblii, 1o 0053aTebHOM perucTpaiuu.

IMporpamma
Ceifuac MbI MO3HAKOMHUM Bac ¢ nporpammoit ¢ectuBans Bennkas Pycy 2022.

®ectrBanb OyaeT NOCBSAMIEH KYIbTYPHBIM U HICTOPHUECKUM OCOOEHHOCTSM HaIllel CTpaHbl, €€ TeposiM.
3puteneii KAET My3bIKaJbHAS IMPOrpaMMa, COIMPOBOXKIaeMas MHUPOTEXHUYECKHUMH d(eKTamMmu
1 apXUTEKTYpHOH MOJICBETKOM cobopa Anekcanapa Hesckoro.

B ¢ectuBane npumyT ydacrtue:

e CBOIHBIM OpPKECTp M3 MY3bIKAHTOB HIKEropoJCcKoro rocynapCTBEHHOIO akKaJeMUYECKOIo
tearpa omepel U Oamera uMm. A. C. [lymkuHa ¥ My3BIKAHTOB Pa3JIMYHBIX MOCKOBCKHX
CUM(OHHYECKUX OPKECTPOB;

e bonbmoii Apxuepeiickuii xop Huxxeropoackoi Enapxuu;

e Comuctel Hmkeropoackoro rocyJapcTBEHHOTO aKaJeMHYECKOTO TeaTpa Omephl U OaneTa uM.
A. C. [lymkuna: I'appu Aramkanss (6ac), Oner denonenko (6apurton), Exatepuna SAcunckas
(compano).

Hupnxép I'ocynapcrBenHoro akagemudeckoro bonbmoro rearpa Poccun Anekceit boropan.

Ouu wucnonasat mnpousBeaeHuss M. U. I'munku, II. M. YaitkoBckoro, M. I1. Mycoprckoro, A. II.
Boponuna, I'. B. CBupugoa. B nporpamme OynyT npeacTaBiaeHbI Kak MPOU3BEICHUS BETUKUX PYCCKUX
KoMno3uTOpoB XIX — XX BEKOB, Tak U HAPOJIHBIE MTECHH.

Kaxxnprit Homep OyZeT cOnmpoBOXAATHCSI BU3YAIbHBIMH aCCOITMALIMSMHI HAa TEMbl POCCUHCKOW HCTOPHUH
U KyIbTYphI, €€ UCTOpHYecKnX TrepoeB. Kaxkmoe mpousBeaeHHe — 3TO CBoero poja «haHtazus
Ha TEMY», peajn3yemasl C IOMOILbI0 BUJCOIKPAHOB U MPOEKIMU Ha co0op. B kauecTBe marepuana s
SKPAHHOTO U MAIIMHTOBOTO KOHTEHTAa OYAyT HCIOJB30BaHbI INPOU3BEICHHSI PYCCKOHM >KUBOIUCH,
M300paKeHUs] apXUTEKTYPHBIX 00BEKTOB, miaHel Hmknero HoBropoga, a takxke AOpeBOJTIOLMOHHAS
KUHOXPOHHKA U N300pakeHHs YHUKAJIBHBIX IPUPOIHBIX MecT Poccun.

Berperumcest Ha pectuBane Benumkast Pycs 2022 8 Hwkuaem Hosropoge!

https://allfest.ru/festival-2022/velikaya-rus
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3

EPREUVE D’ADMISSION - EPREUVE DE LEGON
Durée de la préparation : 3 heures
Durée de I'épreuve : 1 heure

Premiére partie: Analyse et restitution en russe.

Vous rendrez compte en russe du document vidéo A en présentant son contenu et en mettant
en évidence son intérét d’'un point de vue culturel.

Vous sélectionnerez et présenterez ensuite en russe un (ou plusieurs) document(s) du dossier
fourni a associer au document A dans le cadre d’'une séance de cours. Vous justifierez vos
choix (analyse des documents et du corpus ainsi constitué). Vous préciserez le niveau de la
classe, choisirez I'axe et proposerez une problématique.

Vous disposerez de 15 minutes pour cet exposeé. Il sera suivi d’'un entretien avec le jury qui
n’excédera pas 15 minutes.

Deuxiéme partie : Construction et présentation d’une séance en francais

Vous présenterez en frangais au jury les objectifs linguistiques, culturels et pragmatiques de la
séance de cours que vous envisagez et vos propositions de mise en ceuvre.

Cette présentation prendra appui sur le document vidéo A et, le cas échéant, sur le (ou les)
document(s) complémentaire(s) que vous aurez retenu(s).

Vous proposerez une mise en ceuvre détaillée des activités langagiéres de la séance.

Vous disposerez de 20 minutes pour cet exposeé. Il sera suivi d’'un entretien avec le jury qui
n’excédera pas 10 minutes.

Document A :
BUWOEO — OTtpbiBOK 13 punsma «KHA3b Yaada AHapeeBud», pexnccép NeHHagun bancak, 1989 r.
https://www.youtube.com/watch?v=e5Ulpii-wXo 1 min.39

Document B : KapTuHka k nocTy «3akoH O 3alMTe PYCCKOro A3blka OT MHOCTPAHHbLIX CITOB — XOPOLLUO 3TO
1N nnoxo?», 21/02/2022.

https://dzen.ru

Document C : VHdorpaduka "Poccus. [ocTenpumMHbIA pycckuin A3bik". KOHKypC mMonoabix AuM3anHepoB
(AM Group), 2020 r.
https://www.designdebut.ru/gallery/

Document D : Mo ctatbe AnekcaHapa XnbiHoBa, 27/02/2023.
https://texterra.ru/blog/

34

https://www.devenirenseignant.gouv.fr




Document B :

KapTuHka k nocty
«3aKoH O 3aLLMTe PYCCKOro s3blka OT MHOCTPAHHbIX CIIOB — XOPOLLUO 3TO UMK MII0X0?7»
https://dzen.ru, 21/02/2022.
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Document C a): cm. nnakam ¢gpopmama A3

UHdorpaduka "Poccus. FlocTtenpMnUMHbIN PYCCKUA A3bIK"
KoHkypc monoabix ausanHepoB (AM Group), 2020 r.

B Pocus’

PyCOMI R3AK, KA DYCCKIA HAEOR, AR B o

O 2
LT K. HE e/ O SEGCHT, EPRET €00 Epaos.
AW KORNA VA XE HIOBODOT, YCKHR CBOrAMIARTCH,
CTANORATCH B MPEKPaCieE i Hee?
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Document C b):

ABTtop: Mapusa lonosaTiok
HomuHauusa: [ pacdunyecknin gnsamH
FNopopa: CaHkr-lMNeTepbypr

CrpaHna: Poccus

OnucaHue: B pamkax cTygeHyeckoro npoekta 6bin co3gaH MHdorpadudecknin nocrep,
NOCBSILLEHHBLIN PYCCKOMY $3blKy. HemMHorne 3HawT, YTO B HaweM $3blKe OYEeHb MHOro
3aMMCTBOBaHHbIX CroB. "B3sATMe Ha npokaT" MHOCTpPaHHbLIX CMOB npoucxoauT OGnarogaps
rMBKOCTM HaLLen peyn n BO3MOXHOCTU CKITOHEHUS CMOB. B pasHble nctopmyeckme nepnosabl Mbl
3aMMCTBOBaNM CnoBa u3 pasHblX S3bIKOB, T.K. Y Hac He 6bino aHanoros. Hanpumep, B anoxy
[MeTpa | Hawa cTpaHa Bena akTUBHYH BHELUHIOK Nonntuky ¢ Nepmanven n Nonnanguen. Haw
nMneparop NpMBeTCTBOBAs HOBOBBELEHWS B HAayKe, pemecne, BOeHHOM aene. [1oaTomy B HaLu
A3bIK NPULLAM Takue CnoBa, Kak: UMpKymnb, ackagpa (¢ ¢p.) u np. Mon nnakat ocsswaet
pasnuyHble 3Tanbl 3auMcTBOBaHUSA. [lpuyMHbI M CRNeacTBusa 3puTeSNlb MOXET BbISBUTb

CaMOCTOATEIIbHO.
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Document D :

3aKOH O pyCCKOM fi3blKe: Nnosfib3a unv Bpea?

ABmop — yyumersib PyCCKO20 S3biKa U yHumersib aHesnulicKko20 s3biKa.

B coBpeMeHHOM pYCCKOM InuTepaTypHOM £3blke HacuutbiBaeTcsas 150 Toicay cnos! EcTb Takke
OnarnekTuambl, >XaproHW3mbl, CrEHr, TOMOSIOrM3mMbl, MNPO(ECCUOHANN3MbI, KOTOPbIE CYLLECTBEHHO
pacLmpsoT cnoBapHbIn 3anac pycckoro s3sbika — o 500 000 crios.

Pycckuin a13blk — BaXkHasa YacTb Halen MHOroHaunoHanbHOM KynbTypbl. OH XXMBET NO CBOMM 3aKOHaM
y)Ke€ He OAHY COTHIO feT... Ho BOT rocayma npuHAna 3akoH BHOCALLMA U3MEHEHUs B doedepasibHbIn
3akoH «O rocygapctBeHHOM a3blke Poccunckon depepauuny, npegnonararowme «HegonycTtMMmocTb
NCNONb30BaHNS MHOCTPAHHbIX CIIOB, 3a UCKIMIOYEHNEM He mMeroLLnx obLeynoTpebutenbHbIX aHanoros
B PYCCKOM S13bIKEY.

MO>XHO N BNUSATb Ha CTOSb MOLLIHOE SIBIIEHNE UMW NbITaTbCHA €r0 XOTb KaK-TO KOHTPONMpoBaTh? Hukomy
3TO He yaaBarnock. VcknioyeHne coctasnseT AnekcaHap CepreeBud MNyLWKUH, HO M OH He NpuayMan
A3bIK, @ ChOPMMUPOBAs €ro NMTEePaTypHy BEPCUIO.

A3blk — 0TOBpaXkeHne KynbTypbl U €€ e CBA3YLMIN MHCTPYMEHT. B HeM oTobpaxkaeTcs 1 MbiLneHne
noaen, HECYLLIMX OaHHYHO KyNbTypy, U UX LLEHHOCTM.

JTiobon pycckuii, HE3aBUMCMMO OT TOrO, KakoW OH HapOL4HOCTU, MMEET NOMHOe npaBo oboraliatbs CBON
A3bIK. OTO MpaBO OAéTCA C pOXAEHMEM U OCTAéTca OO CMepTUM — eCnv Tbl HOCUTENb KynbTypbl U
AyMaelb Ha A3blke 3TOM KynbTypbl. A3blK = HOCUTENb A3blka = KynbTypa. A 0COGEHHOCTb PyCCKOWM
KynbTypbl — aCCUMUIIMPOBATb, TaK KaK pycckas KynbTypa — Of4Ha U3 CaMblX OTKPbITbIX U pagyLUHbIX Ha
3emne. TakoB e 1 pycCcKun A3bik.

He oborawaotcs Tonbko MEPTBbLIE A3bIkW, CO34aHHbIE KyNbTypamu, KoTopble ncyeanu. Oborallaemblii
A3bIK — 3TO U eCTb A3bIK [NyLwKNHa, a He NPOCTO crioBapHbIN 3anac 19 Beka, B KOTOPOM U Toraa obino
OrPOMHOE KONIMYECTBO MHOCTPaHHbIX CrOB. A CKONbKO KX cerogHsi? oyTta, GeH3uH, canlT, CyHAOYK,
MaPKETUHI — 3TU N MHOIME TbICAYM CMOB PYCCKMI A3bIK MPUHAN B CBOW COCTaB.

Mo ctatbe AnekcaHgpa XnblHoBa, https://texterra.ru/blog/ , 27/02/2023
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4

EPREUVE D’ADMISSION - EPREUVE DE LEGON
Durée de la préparation : 3 heures
Durée de I'épreuve : 1 heure

Premiére partie: Analyse et restitution en russe.

Vous rendrez compte en russe du document vidéo A en présentant son contenu et en mettant
en évidence son intérét d’'un point de vue culturel.

Vous sélectionnerez et présenterez ensuite en russe un (ou plusieurs) document(s) du dossier
fourni a associer au document A dans le cadre d’'une séance de cours. Vous justifierez vos
choix (analyse des documents et du corpus ainsi constitué). Vous préciserez le niveau de la
classe, choisirez I'axe et proposerez une problématique.

Vous disposerez de 15 minutes pour cet exposeé. Il sera suivi d’'un entretien avec le jury qui
n’excédera pas 15 minutes.

Deuxiéme partie : Construction et présentation d’une séance en francais

Vous présenterez en frangais au jury les objectifs linguistiques, culturels et pragmatiques de la
séance de cours que vous envisagez et vos propositions de mise en ceuvre.

Cette présentation prendra appui sur le document vidéo A et, le cas échéant, sur le (ou les)
document(s) complémentaire(s) que vous aurez retenu(s).

Vous proposerez une mise en ceuvre détaillée des activités langagiéres de la séance.

Vous disposerez de 20 minutes pour cet exposeé. Il sera suivi d’'un entretien avec le jury qui
n’excédera pas 10 minutes.

Document A:

BUOEO - «[eHb HapogHOro eamMHcTBay , OTpbIBOK U3 Bcepoccuitckoro OTKpbITOro ypoka «bonblias cembs —
Poccus!», Kanan «MHcTUTyTa n3yveHus getctea, CemMbu 1 BocnutaHms», 28/10/2021.
https://www.youtube.com/watch?v=EX9eb1G6YsE 1 min.24

Documents B : O6pas lNywknHa

- MNnakat KHoBnoka b. «ToapuLl, Bepb - B3ongeT oHa... », A.C. INywwikuH. 1936 r.
- Adwmwa n3 nHgpopmaumoHHom kamnaHum «lMonpaeku B KoHcTuTyumto Poccuinckon ®eapepaumm 2020 r.»
- WHdorpadmka Ha caiiTe https://pikabu.ru/story/, 14/09/2020.
- Adwmwa dunbma «BbizoB», 2023 T.
Document C : MoHeTa ¢ nsobpaxeHuem Kpokoguna NeHbl 1 Yebypaluku, Npecc-cnyxb6a baHka Poccun,
24/11/2020.

Document D: Bblaepxkm n3 nmucem yuTaTenemn Anne Myravesown, 21/01/2022.
https://meduza.io/feature/2022/09/21/vy-i-est-rossiya
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Documents B :

F ,, TOBAPHL, BEPb: BIOWLET OHA,
MAEHHTENBHOrO CYACTBS,

Pocchs BCNPAHET 070 CHA,

W HA OBNOMHAX CAMOBAACTBSA

HanuwyT HAWK WMEHA™

A € NYWHAH

KHoOnok b. «ToBapwLy, Bepb - B3onaet

OHa... », MNMyLwKnH.
1936 r.

Aduwa n3 nHpopmMaLnMoHHON KaMnaHum
«lMonpaekn B KoHcTUTYuuio Poccunckon

depepaumm 2020 r.»

COXPAHWM

POAHYIO KYABTYPY
M1 A3bIK

KOHCTHUTYLMA 2020

Wi
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[NywkunHa

167
= 3560 -y - 190

==| KHMT il - _ NaMATHUKOB

=) 6bino B /M4HOR ) AnekcaHapa - BO3BEMEHO
Bubnuotexe noata "~ Cepreeswya ,-j' noaty
21 000 38 2]

ﬂ cnos ‘ pasmep pas
HMCNoNL30BaN HOrW Bbin OH Dbl BbIZBAH
MywkiH B ceoMX y Mywkura ‘ Ha Oy2nb
COYUHEHUAX
9 /™ 3 13%
A3bIKOB <Y ner POCCUSH
3Han AnekcaHgp = cynTaoT MylwknHa
Cepreesmy v E:rjloa r:,??gqmﬂ n nobUMbIM NOITOM

Nepebie INMrpaMmol

WHdorpadumka Ha canTe https://pikabu.ru/story/ , 14/09/2020.

Admwa dunbma «BbizoB»
[aTa npembepsbl: 20 anpens
2023

XKaHp: gpama

Pexwuccep: Knum LnneHko

MEPBbI ®MABbM, CHATbIM B KOCMOGE

Cmorpi Fol. N

B IHO TAIOND . AAMA3CUHEMA
no MywkuHcKoh by ety

KapTe h 4

AT L2

Anexcen M. PEKBHIUTBI

«BbI30B» — nepBasi xygoxecTBeHHasi kapTuHa, cHatas Ha 6opty MKC B 400 km ot 3emnu.
YBugeTb €€ 6ecnnatHo cMoryT Bce rpaxaaHe Poccum ot 14 oo 22 net, BOCMNOMb30BaBLUNCH

BCEPOCCUMNCKOW NporpaMmmMon nonynapusaumm KynbTypbl «[ylwKMHCKaa KapTay.
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Document C :

MoHeTa ¢ nsobpaxeHnem Kpokoguna reHbl n Yebypalukuy,
Mpecc-cnyx6a baHka Poccuu, 24/11/2020.
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Document D :

Yutatenu «Meaysbi» — Anne lNyrayeBomn.

Meb! nonydunn noytn 2500 nnucem B nogaepXky nesnubl.

Bepa, 29

lMepBoe BocnomMuHaHne — 370 3adu u3 «Hy, norogu!», KOTopbIn B ee o6pase noeT NecHio nNpo
ancbepr. A 6bina Torga Tak BrnevartrieHa, U poautenu ckasanu: «BoT 3To rmaBHas nesuua
Poccuun». lymato, ons Poccum oHa kak koponesa Enunsaseta gnga Benvkobputanuu.

AHHa, 45

[na meHsa 3to moe petctBo. Pogutenun, Apysbs, roctu — Anna [lyrayesa 3By4vana
¢ nnactnHkn. OHa kak ges, Kak 4obpbIn AyX, XpaHUTENb — C HaMK1, pSAoM. Hall KynbTypHbIN
Kod, MeHTanbHocTb. OHa Hawa 3auTt lMNMunad. Anna bopucosHa, cnacmubo, 4YTO Bbl OCTanuchb
C Hamu.

PycnaHh, 21

Ansa meHs NyrayeBa — KOHCTaHTa poccunckon xm3Hu. Korga g 6bin ManeHbkum pebeHkom,
OHa yxe Obina nereHgon. OHa y MeHs accoumMmpyeTcs C paguo B OepeBHE U C NecHsAMU
no Teneem3opy, Korga s ero B 4eTCTBE CMOTPEr.

EkaTepuHa, 27

Anna bopucoBHa, BaluM NeCHU Jal0T MHE CUMbl MATY Aanblue B TPYAHYH MUHYTY, @ B MUHYThI
nbBn 1 pagocTn oHM nognesaloT moen aywe. Bol — 310 M ecTb Poccus, pycckaa agywa
N ee Heyracarowun ceeT. KTo-To o4eHb cTpemumncsa nonacTb B y4eOHMKM nctopun, a Bol bygete
NPOCTO XUTb BEYHO!

HacCoBa, 19

Ansa meHsa MNyrayeBa — 370 MOe AETCTBO M AeTCTBO MOen MaMbl, MonogocTb 6abywkun. OHa —
nkoHa. [1na Poccum (B 4aHHbLI MOMEHT) OHa — Bpar, a 4Ns POCCUSIH OHa — repon.

Onusa, 43

Onsa meHs Anna lNyrayeBa — 9TO Korga MHe Tpu roga v s nepeg cHom npouly y 6abyuikm
pacyecKy 1 rnok Ha KpoBaTu Kak «ABBa [lyrayeBa» noa ee nnacTuUHKKU, KOTopble B AoMe Bbinu
Bce. JTO korgda A d4epe3d 20 neT HauuHal nepecnywmBatb ee rnecHn. 3JTO Korga
Mbl C poauTensMmn (oHn Bo BnagmBoctoke, A4 B MockBe) BO BpeMs rokgayHa BCEN CEMbeN
no oyepeam n XopomMm BCNOMUHAEM €€ NECHN, HanMcaHHble pa3HbIMU KOMMNO3UTOPaMM.

N ona Bcen Poccuun, ga n gns scex [cTpaH, koTopble Bxogunu] B8 CCCP, a gymato, 3710 TO Xe
— TO, 4YTO 0O6bEeaUHNAET NOKONEHWda, ropoda, CTpaHbl, pasHbid KyNbTYPHbIA U COUManbHbIN
OakrpayHa. Tl noewb necHu [llyrayeBon BMeCTe CO MHOW — 3HA4YWUT, Tbl CBOW, POOHOM.

W kak e 300poBo, 4YTo cenyac Anna bopucoBHa okasanacb CBOeN U POLHOMN.
Ha cainrte https://meduza.io/feature/2022/09/21/vy-i-est-rossiya
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